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Hamd O’na (c.c), salat i selam O’na (s.a.v). Kainatta her ne varsa akil stizgecinden gectikten
sonra anlaml hale gelir. Bir seylere anlamsizlik anlamini vermek dahi ancak akil ile
mumkundur. Akil, akideye zemin teskil edip dunya-ahiret hayatlarimiz1 etkiler ve yine akil ile
aldigimiz kararlar sonsuz hayatimizin nereye sevk olunacaginda belirleyicidir. Ahiretimiz
gibi ebedi saadetimiz dahi akil ile kendisine yol bulurken hi¢ stiphesiz diger pek ¢ok sey de
akildan nasibini alir ki dil de bunlardan birisidir. Hele soz konusu vahiy dili olan Arapga so0z
konusu oldugunda durumun ¢ok daha net oldugunu soyleyebiliriz. Miisliman alimler
Arapca’y: tahlil ederken oylesine rasyonel bir zemin kullanmistir ki dilde mantik ile uyumsuz
oldugu soylenebilecek en ufak bir malzeme mumkiin degildir. Arapca’nin diger dillere
nazaran hususiyeti mantigin kendisini cok yogun bir sekilde gostermesidir. Oyle ki Arap
dilinin en temel iki ilmi olan sarf ve nahiv mantigin icerisindeki tasavvur tasdik bahislerine
benzetmek mimkindir. Buradaki benzerlik vechi ise sudur: Sarf da tipk: tasavvurat bahsi
gibi mufretlerin suretlerini inceler. Ancak mantik anlamlarin suretlerini incelerken sarf
kelimenin suretini kendisine konu edinir. Ote yandan nahiv de tipk tasdikét bahsi gibi tam
nispeti kendisine konu edinmektedir. Nahiv tam nispette yer alan dilsel ogelerin iraplarini
incelerken mantik bizzat bu nispetin hiukumlerini ve sonrasinda da kiyasi inceler. Bu yaz1
mantik-nahiv iliskisini konu edinmektedir.

Sosyal medyada tesadiif ettigim bir pasajda el-Kitab sahibi Sibeveyh'in bir goriistine yer
verilir:
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“Bil ki Sibeveyh -Allah ona rahmet eylesin- zamir basliginda ism-i isaret ile mitekellim ve
muhatap zamirden haber verilmeyecegini, aksinin (mitekellim ve muhatap zamirden ism-i
isaret ile haber vermek) de miimkiin olmadigini séylemistir. Nasil ki “Ben buyum”
denilemez; “Bu sensin”, “Bu benim” de denilemeyecektir. Cuinku bunlar sonralarinda fayday:
tamamlayici herhangi bir unsur gelmedigi muddetce lagiv olur ve herhangi bir fayda ihtiva
etmez.”

Sibeveyh’in bu iddiasin1 daha iyi anlamak i¢in birka¢ mantik bilgisine ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bunlardan ilki kiilli-ciz’1 tanimlardir. Killilik, tasavvurunun bizatihi kendisinin o kavramin
coklara yiikklemlenmesine mani olmamasi iken ciiz’ilik ise mani olmasidir. Kiilliye 6rnek
olarak insan, canli, kitap, defter zikredilebilir. Ciiz'lye 6rnek olarak ise Ahmet, Mehmet, ben,
sen, su, bu gibi kelimeler ornek gosterilebilir. Nitekim insan, canli, kitap ve defter ¢oklara
yuklem olabilirken Ahmet, Mehmet, ben, sen, su ve bu kelimeleri ¢oklara yiklem
olamamaktadir.

“A B’dir” seklinde bir onermenin kurulmasi icin kimi asamalar gereklidir. A ve B
tasavvurlarindan bir tasdikin meydana gelmesi, aralarinda belirli bir tir nispetin kuruldugu
anlamina gelmektedir. Bu asamada birkac nispetten bahsetmek miimkiindir. Ilk nispette
mutlak olarak A ve B’nin arasinda bir bag kurulmaktadir. Ikinci nispette ise tasavvurlardan
birisi mevzu digeri ise mahmul olarak konumlandirilir. Ancak gerek ilk nispette gerek bu
ikinci nispette gerek kurulacak olan ucuncu nispet ve hukumde olmazsa olmaz bir sart
vardir: ikilik. Buna gore nispeti iki seyi birbirine baglayan duz bir ¢ubuk olarak
dusiinebiliriz. Nasil ki diiz bir cubuk ancak iki farkli seyi birbirine baglayabilir nispet de ayni
sekilde ancak birbirinden farkl iki seye ilisir. Sayet A ve B ciizi olursa asagida da
zikredilecegi iizere ancak olumsuz olarak dogru bir 6nerme kurulabilir. Yoksa her “ikisinin”
de ayni ciiz’i oldugu bir durumda nasil olur da nispet kurulabilir? Nasil tek bir seyi ayni
nispetin iki tarafina yerlestirebiliriz?
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Bir ciiz’inin bir seye yiiklem olmasi ancak zahir itibariyledir. Ote yandan béyle bir
yiuklemleme miimkiin degildir. Clinkii ctiz’'inin herhangi bir seye yiikklem olmasi miimkiin
degildir. Aksine ciiz’iler kendisine bir seylerin yliklemlendigi kavramlardir. Ciiz'iler arasinda
dort nispetten sadece tebayiin olabilir. Ciinkii ciliz’iler sadece tek bir seye
yiikklemlenebilmektedir. Hal boyle iken iki farkli ctiz’i ancak ve ancak birbirlerinin sadik
gelmedigi bir seye sadik gelebilirler. Bu da her birisinin bir digerinin sadik geldigi seye
sadik gelmedigi anlamina gelir ki bu da tebayiin demektir. Bu durumda ctiz’iler dogru bir
onermede ancak birbirlerinden degillenebilirler ve bundan dolay: da birbirlerine yiiklem
olmalar miimkiin degildir. Ote yandan ciiz’iler kiillileri yitklem olarak kabul edebilirler.
Nitekim kiilli ve ciiz'1 arasindaki nispetlerden birisi de umum husus mutlaktir ki bu da pek
ala killinin cliz'lye yiikklemlenebilecegi anlamina gelmektedir.

Daha evvel de gectigi lizere 6nermede bir nispet kurulabilmesi ancak nispetin taraflarinin
farklilasmasiyla miimkiindiir. Bu durumda bir cliz’'inin bir diger cliz’'iye olumlu nispeti dogru
bir onermede miimkiin degildir. Zira “iki ciz’1” arasinda ii¢ ihtimal s6z konusudur: i) Olumlu
bir onerme kurulur. “Ahmet, Mehmet’tir” 6rneginde de oldugu tizere. Bu durumda 6nerme
yanlistir. 2) Olumsuz bir onerme kurulur. “Ahmet, Mehmet degildir” érneginde oldugu
tizere. Bu durumda 6nerme dogrudur. 3) Ayni cliz’'lyi 6nermenin iki tarafina yerlestirmeye
calisiniz ve bu durumda onerme kurulamaz. Zira onermenin kurulmasi icin gerekli olan
nispetin taraflarinin farklilasmasi bu ihtimalde s6z konusu degildir. “Bu, Ahmet’tir” gibi
ifadelerde ise tevile gidilir. Mezkir ciimlenin soyle bir anlami olmalidir: “Bu kendisine
Ahmet diye seslenilendir”. “Kendisine Ahmet diye seslenilmek” ise killi bir kavram olup
coklara, dolayisiyla da mevzu makamindaki “Bu” ya yiiklem olabilmektedir.

Sibeveyh de tam olarak bu noktadan hareketle ism-i isareti mevzu yapip muhatap ve
mitekellim zamirler ile bu mevzudan haber verilemeyecegini vurgular. Keza aksi de
mumkiin degildir. Cunki gerek ism-i isaretler gerek muhatap ve miitekellim zamirler
ctuz'iler icin vaz edilmis lafizlardir. Dolayisiyla “Ben buyum” dedigimizde -eger yiikklemi
“kendisine ‘buyum’ diye seslenilen/isaret edilen kimseyim” seklinde kulli bir mefhumla tevil
etmezsek- onerme kurmamis oluruz. Nitekim gerek mevzu gerek mahmul ctiz’idir ve her iki
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cliz'inin de referanslari aynmidir. Bu durumda ise 6nermenin taraflarinda bir farklilasma
meydana gelmez. Bundan dolay1 da herhangi bir haber verme s6z konusu degildir. Zira
onerme dahi kurulamamaistir.

Bu noktada sOyle bir soru pek ala sorulabilir: Sivebeyh, ism-i isarete muhatap ve mutekellim
zamirlerin yiklemlenemeyecegini soylemektedir. Peki gaib (“0”) zamir soz konusu
oldugunda durum farkli mi1 olacaktir? Nitekim gaib zamir de zamirdir ve ayni sey onun igin
de gecerli olmalidir. Halbuki Sibeveyh gaib zamiri hikme dahil etmemektedir. Bu durumda
gaib zamir yiiklem olabilir goziikmektedir. Peki Sibeveyh’in bu yaklasiminin sebebi nedir?

Bunun yanit1 gaib zamirin vaz'inin farkli olmasinda gizlidir. Soyle ki muhatap (sen, siz) ve
mutekellim (ben, biz) zamirler surette mutlak olarak cuz’iler icin vaz olunmus zamirlerdir.
Halbuki soz konusu gaib zamirler ise ciiz’iler i¢in kullanilabilecegi gibi kiilliler i¢in de
kullanilabilmektedir. Gaib zamirin mercii sayet bir cliz’i olursa gaib zamir de ciiz’i olacaktir.
Bu durumda ism-i isarete yiikklemlenmesi mimkiin olmayacaktir. Ancak mercii bir clizi olmaz
ise bu konuda ihtilaf vardir. Nitekim gaib zamir diger ikisinin aksine nekraya da doniiyor
olabilir. Gortinen o ki Sibeveyh bu noktada ulemanin bir kisminin aksine gaib zamirin kulli
olacagini dusiinmektedir. Bu ise onun ism-i isarete yuklemlenebilecegi anlamina
gelmektedir.
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