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Iskolastik""

Mecmii‘a-i Ebli’z-Ziya'nin 149 numarali nishasinda “iskolastik” tinvanl bir makale hayretimi
celbetti de, o makale hakkinda bir iki soz soylemekten kendimi alamadim.

Makalenin tarz-1 ifadesi bir musahabe, hey’et-i mecmi‘as1 medaris-i Islamiyye’de tedris
olunan uliimun bir hicten baska birsey olmadigina iman, gaye-i hakikiyyesi de bunlarin
ortadan kaldirilmasinin viicibuna istidlaldir.

Makale sahibinin afvina magriran soyliiyorum -der-endisane degil- biraz avam-firibane
yazilmis. Clinki iskolastik tabirinin tefsirinden ¢ikarak cazibe-i arz meselesinde bir zatin
fakat [sadece] sarf, nahiv, mantik, me‘ani, bedi’, beyan okumus eslafdan ancak Aristo’yu
teslim eder, baskasini hice sayar. Tirkge yazilmis bazi kiitiib-i fenniyeyi gozden gegirmis,
her miibahaseye karisir, neticede hasmini bir kiyas-1 mantiki ile ilzam eder veyahut ettim
zanneder. Ma‘a-haza zeki fakat gordiigu tahsil zihnini hakikati gormeyecek derecede
blizmis olan bir zattan bahisle ortaya bir iskolastik meselesi ¢ikariyorlar ki, gliya bu yolda
tahsil gorenlerin bu fenler iginde dolasanlarin tarz-1 muhakemesi hep bu yolda imis gibi
gostererek boyle bir beliyyenin vacibii'l-izale oldugunu ifade ediyorlar.

Hatta bu babdaki davalarinin sidkini teslim ettirmek i¢in bu iskolastikgilerin ‘adi tabakasina
misal olarak soyle bir sergiizest beyan ediyorlar.

Bunlardan bir tanesi meclis-i me‘arife gelmis bir kac defa icazet virdiginden bahisle ‘Arabi
veyahut uliim-i diniyye muallimligi istemis ve su sozleri ilave etmis:

“Bendeniz yalniz ‘Arabiyyat, mantik degil saye-i ... de hikmet de okutabilirim. Fakat sifatim
buna mani oluyor. Ciinki malum a... bunlar hokkabazlik nev‘inden seyler ... artik ulemadan
bir ademe hokkabazlik etmek yakisir mi1 ya?”

Mabharririn su sergiizesti cidden arasa bile bulunmayacak seylerden oldugu i¢in makam-1
istidlalde imdada yetisecek seylerdendir.

Mubharrir bey su hal-i serglizestisine bir umtmilik veriyor. Fakat insaf ediyor da birinci
muhatabinin haline tabaka-i ‘ulya, ikincine tabaka-i ‘adi nami veriyor.
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Tabaka-i ‘ulyasini hikmet-i tabi‘iyye, kimya vesaireye nazar-1 istihfaf ile mesbl‘ bulunur,
bunlara iskolastik ulemasi diyor. Tabaka-i ‘adiyyesini ise fenlere nazar-1 istihkar ile memli
buluyor. Bir kismina iskolastik ilmini de ¢ok goriiyor, neticede medreselerde tahsil edenlerin
ya bir iskolastik alimi veyahut sirf bir cahil yetistigini istidlal edip ¢ikiveriyor.

Simdi biz burada muharrir beye boyle iki zata hakikaten tesadiif etmisler mi diye
sormayacagiz. Cunki zatina olan hiirmetimiz buna mani olunur. Yalniz diyecegiz ki, hikmet-i
tabi‘iyye, kimya, ulim-i tabi‘iyye ve riyaziyyeye nazar-1 istihfaf veya istihkar ile bakan bu iki
zata medresede yetismis alim nazariyla m1 baktiklar: imalarindan anlasiliyor? Eger bu
nazarla baktilar ise aldanmislar. Ciinki medreselerde tahsil gorenler iginde fi'l-hakika Garb
medeniyetine ait ulima vakif kimseye nadiren tesadiif olunur. Fakat o tahsili ciddi gorenler
icinde bu gibi fiinlinu istihkar edeceklere medreseler hicbir zaman sahip ¢ikmaz
zannederim.

Mubharrir bey cazibe-i arz meselesinde kendilerini bos yere yormuslar. Ciinki muhatabi
evvelce tanidigi bir dostu imis. Bu gibi seylere de vuk{ifu yok imis. O halde cahil imis. Neden
bir cahil ile cazibe-i arzin kamere tesirine dair miibahese etmis, bir cahil ile miibahase-i
fenniyye yapilir mi1?

Madem ki yapmuislar, arzin cazibesinin kamere tesirini inkar, ve bunu kamerin arza
yaklasmasi liizimuyla istidlal eden mu‘arizi birakip gegecekleri yerde mense-i hatasini
soyleseler idi, hem mu‘arizini ikaz, hem de biraz miinsifane hareket etmis olurlardi.

Hem de insaf buyururlar ise sozleriyle ima etmek istedikleri medreselerde bu fenler yakin
zamanlarda tahsil olunmuyordu. O halde onlar bu fenlere vakif olmadiklarini séylemekten
cekinmezler. Yalniz vakif olmadiklarina miiteessir olurlar. Zannedilmesin ki, onlarin bu
fenlere vakif olmamalari, ragbet etmediklerindendir. Hayur!

Vaktiyle medaris-i Islamiyye’de bu fenlerin gosterildigine biitiin asar-1 eslaf sehadet ettigi
gibi Istanbul’daki medreselerin “darii’l-hendese”, “darii’t-tib” gibi isimleri de sehadet eder.
Ne care ki, iki yliz seneden beri bu memleketin ihmale ugrayan her hustisu gibi bu fenlerde
klise-i nisyana atilivermis. neticede medreseler “edebiyyat-1 Arabiye”ye, “mesa’il-i
diniyye”ye, “felsefe-i Sarkiyye”ye inhisar etmis.
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Mubharrir bey flinlin-i hazira-i Garbiyye'ye adem-i vukiifundan dolay1 onlari fen sirasinda
gormeyen dostuna kizmaktan kendini alamiyor da, edebiyyat-1 Arabiye’ye, felsefe-i
Sarkiyye'ye bir hi¢ nazariyla bakarak ve “muhakemat-1 iskolastikiyye” tabiriyle ilm i fen
menzilesinden 1skat ile muhatabi gibi kendisinin de distigi bir insafsizliktan haberdar
olalar gerektir.

Diinyada kaffe-i fiintinu ihtiva etmis zevatin her asirda acaba kag tanesine tesadif
olunabilir? O halde herkes her fenni tahsil edemez! Bunda da bir taksim ka‘idesi caridir.
Yalniz erbab-1 ilm 1 iz‘an “000000 00000 0000000 00O0O0O0O0O0” ka‘idesine tabi‘ olmamalidir.
Bilmedigi fiininun da ehemmiyetine ka’il olup hiirmet etmelidir.

Bize kalirsa biitiin hatalarimizin, geri kaldigimizin su mesele mensei addolunmaya sezadir.
Bizde mulkiin mahsus sahibi olmak ayip sayilir ... neticede hepsinden mahrum kalinir.

Ciinki bizde e‘ali de esafil de kendi bildiginden baskasina hiirmet etmez. Binden ‘aleyh
herkesin nazar-1 tevecciihiinii kazanmak da‘iyesine diistliiyor, hepsinden mahrum kaliyor.
Halbuki bir edib yahud bir fakih mesa’il-i hendesiyyenin gavamizina vakif olamaz, olmaya
caligsa da geri kalir. Keza bir riyazi de ilm-i fikhin gavamizina vakif olmayabilir. Bu boyle
olmaktan her sinif digerini techil etmesi lazim gelir mi?

Bilyiik memleketimizde tistad-1 kiil addolunmaya sayan, medresede tahsil gormiis,
hukikiyylindan bir ¢cok zevat var. Muharrir beyin dedigi gibi bu zevatin riyaziyyata vukaf-i
tammesi yok diye altin1 gizmeyiverecegiz. Zannederim Muharrir bey de bu zevata hiirmet
etmek lutfunda bulunurlar. Halbuki iste bunlar ne ilm-i ... (?) bilirler ne de ilm-i elektrik.

Bir memleketin ihtiyacat-1 ‘dmmesi nazar-1 dikkate alinirsa o memlekette ilm-i ‘akaide, ilm-i
hukiika, ilm-i ahlaka, tarihe, edebiyyata, riyaziyyata lizum bulunduguna kanaat getirilebilir.
Ma‘a-haza bunun kaffesi bir sahista cem’ edilemez. Kantn-i fitrat bunu men etmistir.

Nitekim muharrir bey de bunlarin kaffesine vakif degil! Fakat bu uliimdan bir kismina vakif
olmamasi ile serefinin haleldar olmasi da lazim gelmez. Yalniz burada tefsir, hadis, fikih,
edebiyyat-1 Arabiye, mantik gibi seylerin iskolastik ilmine dahil olduguna zahib olduklari
anlasiliyor. Halbuki bu giin bu fenlerin yalniz Sark’da degil Garb’da da haylice meftunlar
vardir.
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Salih Zeki Bey Efendi’'nin burada bir kiyaslar var ki; zannederim dusunurlerse kendileri de
pek bi-insafane bulundular.

Flnln-i riyaziyyeye nazar-1 istihfaf ile bakan dostu ile bu fenleri miisahharalik nev‘inden
bilen bir muhatabi alemde mevcid olabilir. Fakat ferdin kabahati nev‘e tesmil edilebilir mi?
O meslekten tahsil gorenlerden boyle bir veya yiiz kisi bulunmakla o sinifin kaffesi onlardan
olmasi lazim gelir mi? Acaba mekatib-i ‘aliyyeden belki kendi halka-i tedrislerinden yetismis
diplomal1 highir cahile tesadif etmiyorlar mi?!..

Bakiniz bir iki misalde ben arz edeyim. Dariilmuallimin’in kism-1 ‘alisinden diploma almis bir
efendi bir tarafa Tirkce muallimi olmus, nasil ise huk{ik-i kadime dolayisiyla bulundugu
yerde bizi ziyaret mecbiiriyetinde bulundurdu. Mektebe gittik. Muallim efendi talebeye sarf-1
Turki okutuyor. Diyor ki: “‘siyah kalem’ Tiirkce kaidesi iizere terkib-i tavsifidir. Ciinki
bakiniz ‘siyah’da ‘kalem’de Tiirkcedir”. iste bu da diplomali [“siyah kalem” terkibi terkib-i
tvsifidir, evet. Lakin bu iki kelimeninde Turkce olmasi illetinden degildir. Belki siyah vasfinin
kalem cinsini tahsis etmesindendir].

i‘dadi sehadetnamesile dariilfiiniinun hukuk kismina dahil olmus ve oradan diploma ile
nes’et etmis bir mahalde el-an ceza riyaseti vazifesini ifa ediyor bir efendi, bir giin soyle
garip bir sual de bulundu: “Huccac Mekke-i Miikerreme’ye efendimizi (peygamberimizi)
ziyaret icin giderler. Ya Medine’ye ne icin giderler?”

Simdi bu sualin karsisinda herkes hayretinden kendini sasirdi. Hatta gecenlerde idi, bu
memlekette ‘ali addolunan mekatibin birisinden nes’et etmis. Derecati kat’ etmis, 6000
kurus maasla Marmara Denizi sahilinde bir mahalle muhim bir vazife ile tayin olunmus
gidecek ne dese begenirsiniz? “Acaba (meshur bir yerin ismini zikr ile ...) iceride mi yoksa
sahilde mi?” Maruz kaldigim sual karsisinda ben sakladim...

Simdi bunlar da birer misal ... hem de icabinda ispad da edilecek birer misal...

Bir sinifin i¢inde boyle bir iki kimse bulunmakla mekatib-i ‘aliyye mintesibinini hep bu
kabilden mi addedecegiz? Eger bu kiyas, bu hiikkiim sahih olursa evvelki kiyas da sahih
olabilir, yoksa her ikisinde de ferde inhisar eder kalir.

Mekatib-i ‘adliyye talebesi haddeden gikarilmiscasina senelerce imtihana tabi‘ olduklar: halde
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aralarindan boylelerinin sizdigi gortlebiliyor. Halbuki medarisin evvelce nasil ihmal
olundugu ve hala nasil bir teseyyiib ile idare olundugu bir cesm-i insaf ile goriilecek olursa
basibos bir medreseden boyle berahin-i fenniye, haka'’ik-i ilmiyyeye gerden-dade olmayacak
bir kag kimsenin yetismesi imkani miisteb‘id goriilemez. Fakat bir umimi “iskoslastikciler”
tabirini biz Salih Zeki Bey Efendi'nin ne haliyle ne de mevki‘iyle pek na-miitenasib, pek bi-

insafane bulmakta muzdarnz.

Hele “iskolastik” lafzinin mana-y1 aslisi bir kere diistiniilecek olursa hem Salih Zeki Bey
Efendi'yi hem de muhataplarini biraz ziyadece diisinmeye mecbir eder zannederim. Eger
haddimi tecaviiz etmis olmazsam, “Iskolastik” lafziyla ima buyurduklar, uliim-i Sarkiyye;
tefsir, hadis, fikih vesaire ile fiin{in-i riyaziyyenin mugayirine fin{in-i riyaziyye ulemasindan
kendileri gibi bin ka'il olan var ise o binde bu uliim ve fiintinun birbirine mugayir
bulunmadid i‘tikadin tasiyanlar da vardir. Clinki bir kere isbat-1 vacib meselesi hall
edilemedigi slirette yine aradaki fark alemdeki tesirat ve tahavviilatin bir fa‘il-i muhtarin
siinnet-i cariyesi veyahut mukteza-y1 tabi‘at olmaktan ibaret kalir zannederiz.

Viiclid-i vacibe ka’il olub da mevaddaki teestratin bir mii’essir-i hakikiye istinad ettigini
i‘tikad edenlerde haserat-1 muzirranin bir takim maraza sebebiyet verdigini, bir sitmaliya
sulfato verilecegini kabul etmekte giicliik cekmez. Yalniz aradaki fark tesirin ‘adi veyahut
tabi‘l olmasindan ibaret kalir.

Salih Zeki Bey Efendi iyi bilirler ki, “istolastik” tefsir ettikleri gibi degildir. Istolastik,
Eflatun, Sokrat gibi hukema-y1 Yinaniyye’'nin asarinin tagyiriyle Hiristiyanligin kava‘idine
tatbike calismak idi, yani hikmiiniin Hiristiyanliga cebren takribi idi. Halbuki din-i mibin-i
Islam’in kava‘id-i metinesi yerinde duruyorda asirlar gectikce hikmet-i tabi‘iyye yavas yavas
kava‘id-i din-i miibine kendi kendine takarrub etmekte oldugunu goriliir.

Bu zamanlar hikmet-i tabi‘iyye ulemasi eflakin hark-1 iltiyam kabul etmez birbiri iizerine
sarilmis ecsam-1 kiireviyyeden ibaret oldugunu iddia ederek semavatin hark-1 iltiyamini
kabul eden Ehl-i Stinnete simdiki maddiyy{inun baktig1 nazarla bakarlard. Iste bugiinkii
hikmet ulemasi da o semanin hi¢ viiciduna ka'il degildir. Bir zaman gelib de kava‘id-i ilm G
hikmet vasitasiyla, o Ehl-i Siinnetin kabul ettigi -i‘tikad degil- semanin ispat edilmeyecegi
ne malum! Ciinki her sey kantin-i tekamiile tabi‘ oldugu gibi ilim de tabi‘dir.
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Salih Zeki Bey Efendi’de iyi bilirler ki, bugiin medeniyyet-i Garbiyye viicid-i vacib
meselesinde inkar devresini gegirmis, tevakkuf devresini de ikmal etmek tizeredir. Kariben
zuhir edecek devrenin ispat devresi oldugunda siiphe yoktur. Ciinki ispat-1 vacib
meselesinde simdiye kadar gorulmeyen taraftarlar bugun goruinmeye baslanmistir.

Yoksa simdiki hukemanin ecram-1 semaviyye hakkinda kabul ettigi tarz-1 kudret-i ilahiyyeyi
gosterilmekte daha zahir ve barizdir. Ma‘a-h4za din-i Islam’da i‘tikad1 vacip olan seylerden
birisi de tesekkiilat-1 alemin ne giine oldugunu bilmek degildir. Binaen ‘aleyh, fena sabit
olmus diye onu kat‘iyyen mu‘tekidat-1 diniyyeye idhal etmek lazim gelmez! Clinki fennin
bundan evvel ispat ettim dedigi baz1 hakayik sonra sonra evham kabilinden kalmis oldugunu
yine o fen ulemasi itiraf etmektedir.

O halde mu‘tekidat-1 diniyye[de] fenin her kabul ettigini tatbik edilse fende husiile gelen
tekemmiilat, tagayyurat mu‘tekidat-1 diniyyede cari olmasi lazim gelirdi.

Ulema-y1 fen semavatin hark-1 iltiyam kabul etmez diye istidlalatta bulunduklar: zaman
Kur’an-1 Kerim simdiki ehl-i fennin kabul ettigi -ki semavatin ecramdan ibaret oldugunu farz
edersek- bir hakikat1 gosteriyor idi. Iste “00000 000000000 000000000 0000 00000000
000000000C000C000 0000000 00000000 00000000000 CO0000000000” [Kafirler bilmiyorlar m

ki o gokler ve yer bitisikti de ardindan biz onlar1 ayirdik. Enbiya/30] ayet-i celilesi semavat
ve arzin evvelce bitisik oldugunu, sonra ayrildigini icmalen beyan ediyor. Bu ayet miicmel
olup sari’ tarafindan beyan olundugu i¢in semavat ve arzin bu hali mu‘tekidat sirasina
gecmemis ise de 1328 sene mukaddem din-i miibin fennin bu giinkii kabul ettigi bir hakikati
hic bir kimsenin aklinda yok iken meydana koymustur.

Elh4sil fennin gide gide mu‘tekidat-1 Islamiyye’yi tamamen te’yid edecedine ulema-y1
Islamiyye ka’il oldugu icin iskolastik felsefesinin kabuliine ihtiya¢ gorilemez.

Salih Zeki Bey Efendi “Iskolastik bir dahiyedir, bir beladir, ref'i caresine tevessiil i‘tikAdimca
donanma i‘anesine tesebbiis eylemek derecesinde miibremdir” buyuruyorlar.

Ref'i garesine tevessiile lizum gordiikleri iskolastik riyaziyyata mute‘allik fenler ise, evet,
biz de kendisiyle beraberiz ki, kurlin-i vusta maliimatiyla simdiki Garb medeniyetine karsi
durmak topa ok atmak demektir.
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Yoksa Sarka ait ulim ise -bunda tefsir, hadis, tarih-i fikih, felsefe-i ser‘iyye, edebiyyat-1
Sarkiyye mevcuttur- bunlarin tekamiil edecegine akil ermekle beraber Garb medeniyetine
degisilemeyecegi cihetle izale olunamayacagini zannederim kendileri de mu‘teriftirler.

Buyuruyorlar ki:

“Bugiin hakim olan Garb medeniyetidir. Bu paran medeniyet 6niine kohne siperle gikilmaz.
Binaberin beyhiide yere kurlin-i vusta medeniyeti uyandirmaya ugrasmayalim.”

Bu dogrudur. Hendese-i islamiyye, hey’et-i Meciisiyye, hikmet-i tabi‘iyye-i Yeh{idiyye, kimya-
y1 Hiristiyani olmaz buyurduklar: gibi bunlarin bir Sarka bir de Garba ait kisimlar1 da
olmamalidir. Birde [ne] tekemmiil etmis ise o ahz olunmalidir. Ve pek dogrudur ma‘a’t-
teessif bizde degil medreselerimiz hatta mekteplerimiz ihtiyacimiza kafi bir derecede
alamamigstir

Fakat ‘akaide, felsefeye, ictima‘iyyata miite‘allik olursa zannederim mesele degisir. Sarkda
ehl-i Islam diyanet hus@isunda tefsirlerden, hadislerden, immehéat-1 kiitiib-i i‘tikAdiyyeden;
ictima‘iyyatta Sarka mahsf{is olan felsefeden, fikihtan ayirmaya bir lizum goérmek soyle
dursun kabil de olamayacag@ini Salih Zeki Bey Efendi kendileri de takdir ederler.

O halde terakkiyat-1 fenniyyenin memleketimize Avrupa’dan nakline bezl-i himmet
edecekleri memleketimizi Avrupa ihtiyacindan kurtaracaklara en evvel biz minnetdar oluruz.
Fakat kavmiyyetimize, milliyyetimize mite‘allik ulimun da izalesi imid ederiz ki kendi
hatirlarina da gelmemistir. Ciinki Sark bundan te‘arri etmekle hayat-1 ictima‘iyyesini temin
etmis olmaz.

Hayat-1 ictima‘iyyenin temini tasfiye-i ahlaka merbit bir hakikattir. Daha dogrusu
memleketin ihtiyacat-1 hakikiyyesini tamamaiyla idrak ederek oyle ¢alismaktir. Yoksa lizim-i
ihtiyacin fevkinde ifrat-perverlik insanlari ileri gotiirecegi yerde geri birakir!

Medreselerde tahsil gormiis de cidden bir sey elde edememis istolastikgiler var ise onlari
tenvire biz de tarafdarz. Ve hatta medarisimizde ulim-i Islamiyye bir esas olmak fizere
fiinlin-i hazira-i medeniyyenin te‘amiimine biz de hahiskariz. Ve biliyoruz ki us{il-i tedrisimiz
de bozuktur fakat ne diyeyim. Ders Vekaleti'nin kulaklari ¢inlasin. Son soz olarak sunu da
arz edeyim ki, Salih Zeki Bey Efendi bizim su mukabelemize de “istikolastik” diyecekler ise
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istolastigin kendileri tarafinda bir alet-i iskat olarak kullanildiginda hi¢ siiphemiz kalmaz.

Ermenekli Mustafa Safvet

Link : https://isamveri.org/pdfosm/D00524/1328 164/1328 164 MUSTAFAS.pdf
Hazirlayan ve Editor : Emir Cakir

™ {skolastik kurfin-i viistdda Cermen barbarlari Roma’ya geldiklerinde onlar tarafindan
Aristo, Eflatun, Sokrat gibi bliytik hakimlerin asar1 Hiristiyanligin ahkam-1 esasiyyesine
muvafik olmadigindan Hiristiyanliga tatbik edecegiz diye mezk{ir asarda bir takim ta‘dilat
icrasindan ve daha sonra bu kitaplar: na-ehiller serh 1 tefsir ederek birgok sagma sapan ustl
ve kava‘idin reva¢ bulmasindan ibaretdir. Iste bu usfil-i felsefeye “Iskolastik” nam1
verilmistir. Hatta bir zamanlar bu iskolastik ustliintin hilafinda soz soyleyenler kiifir addiyla
katlolunur idi. Ta ehl-i salib muharebelerinde sarkdan maliimat alincaya kadar Avrupa bu
tazyikin altinda ezilmistir.

Hatta bir zamanlar Sark’da zuh{ir eden ‘Indiyye, Inadiyye, L&’edriyye mezheplerine inkisdm
eden Stifesta’iyye taifesi de bu iskolastik ustilinden husiile gelmistir.
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