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Akl-1 Miicerred Hakkinda Tetkikat ve imkan-1 ilm Bahsinden
(Ma ba‘d)

Iste bunun gibi Kant da o zamana kadar “Akil, esya etrafinda doner.” nazariyesini bozarak
yerine “Esya, akil etrafinda doner.” kaidesini vazetti. Filhakika akil, esyay1 oldugu gibi idrak
edemiyor; bilakis esya aklin kavaninine tabi olarak saha-i vukiifumuza dahil oluyordu.

Su halde biitiin bildiklerimiz bize tabidir, sahsidir, sahsimizdan miistakil hicbir sey
taniyamayiz. Daha acik bir tabir ile esya bizce oldugu gibi degil disiindugimiiz gibidir.
Kant'in felsefesinde vukiifun bu sekline “apriori” denir ki tecriibe ile elde edilmesi imkansiz
olan fikir demektir... (Buradaki apriori tabirini mantiktaki “inni” manasina olan apriori ile

karistirmamalidir.)

Artik hiillasa-i mesele kendini gosteriyor: Nasil diisiiniiyoruz? Disinme melekemizin havass-1
asliyyesi nedir? Aklimiz mahiyet-i esyaya ne zammediyor? Kendi havassi hakkindaki
tetkikatimiza da bu zamm vaki olacak mi?

Kant diyor ki: Biz ibtida-y1 emirde, ancak miiteaddid, karisik ve gayr-i merbiit hislere
malikiz. Birtakim renkler, lezzetler, rayihalar bu kabildendir. Iste vuk{ifun daginik ve ham
unsurlarini bu hisler teskil eder, daha dogrusu bilgilerimizin harigten gelen maddesi
bunlardir. Eger biitiin hislerimiz boyle bir daginiklik ve intizamsizlik iginde kalmis olsaydi
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hayatimiz ancak bir riiya olacak ve biz diisinmekten aciz kalacaktik. Su halde diisinmek
demek bu miiteaddid, karisik ve gayr-i merbt hisler arasinda bir intizam tesis eylemek,
onlar bir siraya koymak, daha dogrusu onlara bir sekil vermek demektir. Bu ise aralarinda
bir rabita-i miistereke, bir vahdet husiile getirmekle olur. iste tefekkiir budur.

Bu izahtan anlasiliyor ki bizim hislerimiz gayr-i miuteaddsi, tefekkiirimiiz ise muteaddidir.
Hisler; harigten gelen intibalardan ibaret oldugu halde tefekkiir o intibaati yekdigerine
raptederek bir “terkip” husiile getirir. Hasili tefekkiir demek tevhit ve terkip etmek
demektir.

Kant’a gore vuk(ifumuzun anasirini terkip eden ii¢ melekemiz vardir: Birincisi hassasiyyet,
ikincisi idrak, iicinciisi muhakeme.

Hassasiyyet-i hariciyye; evvela esyay1 mekan dahilinde tevhit eder. Bir cismi ve mesela
Glines'i hissetmek, Giines’in mesafe ve mekan dahilinde icra etmis oldugu tesirleri
hissetmek ve onun harigteki seklini zihnimize tipki bir tabloya resmeder gibi resmetmektir.
Bunda ise harici bir tevhit vardir. Eger Giines’e ait tesirleri birlestirerek ¢ylece zihnimize
nakletmemis olsak vazih hicbir sey idrak edemeyiz. Intibddtimiz miiphem, magsfis ve dalgali
olur, onu tutamayiz, ondan bir sey anlayamayiz. Su halde harici hassasiyyetin ve tevhid-i
harici ameliyyesinin ¢ergevesi mesafe ve sarktaki tabir-i kadimiyle “mekan”dir.

Bundan sonra hassasiyyet-i dahiliyyenin vazifesi geliyor. Haricten gelen intibaat bu dahili
hassasiyyetin, bu hissi ve samimi kuvvetin[1] tesiriyle mahziziyet ve keder silsilelerine
ayriliyor ve bunlar cinsi cinsine birleserek bir siraya giriyorlar, bu sira ise zamandir.[2]

Binaenaleyh zaman ve mekan hassasiyyetimizin seraitidir. Onlarsiz hicbir seyi ne his, ne de
idrak edebiliriz. Bunlar tipki bir tablonun zeminini teskil eden musamma‘a benzerler. Vakian
resim musamma‘ degildir, fakat musamma‘siz da resmi viicida getirmek ve gérmek
miimkiin olamaz. Iste burada musamma‘ resimden olmadig: halde resmin nasil gayr-i
mufarik bir sart1 ise zaman ve mekan da hassasiyyetten olmadiklar: halde hassasiyyetin
gayr-i mufarik birer sartidirlar. Kant daha iyi bir tabir olmak iizere “Zaman ve mekan
hislerin kalibidir. Hisler o vasita ile kaliplanarak ve birer sekil kesbederek saha-i idrakimize
dahil olurlar.” demistir. Filhakika zaman ve mekan hissiyyatin birer kalibidir.
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Sunu da unutmayalim ki bu kaliplar bize harigten gelmezler. Bilakis bunlari biz,
kendimizden, kendi dahilimizden gikararak esya-y1 hariciyyeye tatbik ederiz. Ve bunlar
“aposteriori” degil “apriori”dir, yani tecriibe ile elde edilmeleri imkansizdir. Hissiyye
mesleki zaman ve mekani tecriibe neticesi olmak tizere kabil ederse de Kant bu fikre
muarizdir. O der ki: “Eger zaman ve mekan hassasiyyetimizin seraitinden olmayip da boyle
tecaribe ait birer netice olsaydi yine tecriibe sayesinde bunlardan siyrilabilirdik. Halbuki bu
hustista sarf olunan bilciimle gayretler faidesiz ve beyhiide olmuslardir.” Zaman ve mekanin
mevcidiyeti bir “zartret”tir.

Su kadar ki bu zaruret zaman ve mekan icin degil bizim i¢indir. Esasen zaman ve mekan
yoktur. Lakin biz var addetmeye mecbiiruz. Zariuret iste buradadir. Ve bu bizim
tesekkiillatimizda, tesekkiilat-1 maneviyyemizde miindemigtir. Tesekkiilat-1 maneviyyemiz
baska sekilde olsaydi siiphesiz esyay1 da zaman ve mekan kalibiyla kaliplanmis degil belki
diger bir kalipla kaliplanmis olarak gorecektik. Su halde zaman ve mekan sahsi (subjektif)
dir, gayr-i sahsi (objektif) degildir.

Hiilasa alem-i mahsiis Kant’in nazarinda bir alem-i zahiridir, zaman ve mekan baz1 hakayik-1
mestirenin ancak birer timsali olabilir. Bu hakayiki muhakeme etmek esyanin gortindigi
gibi anlasildigim tasdik ile neticelenir. Iste efkar-1 miitezdddenin mensei budur. Ciinkil
herkesin gorusu baska bir sekildedir.

Uliim-1 miispetenin ilk isstinii teskil eden hiss melekemiz hakkinda Kant'in tenkidat:
buradan baslar. Uliim-1 miispetede yalniz anasir degil, kavanin de vardir. Binaenaleyh
hassasiyyetimiz bir hadiseyi, mesela atesi zaman ve mekan timsalleri arasinda
gosterivermekle ilim ikmal edilmis olmaz. Hassasiyyetten sonra idrak ve onu miiteakip
muhdakeme vardir.

Idrak, hadisat: tevhit icin onlarin aralarinda birtakim gayr-i miitehavvil miinasebetler tesis
eder. Bunlar kanunlardir. Mesela atese temas ile yanma yekdigerine gayr-i mitehavvil bir
rabita ile raptedilmistir. Iste idrakin vazifesi budur. Bu husfista esyay: ii¢ esasi kAnuna
raptetmek lazimdir. Leibniz’in kavanin-i um{imiyye tesmiye ettigi bu kanunlar da ber-vech-i
atidir:

1- Her hadisenin kendinden evvelki hadiseden gelen bir sebebi, bir sebeb-i hiid{isu vardir.
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2- Hadisat mitekabilen ahenkdardir, yani miitenasiptir.
3- Her hadisede ayni miktarda madde veyahut kuvvet mevcuttur.

Bu ic¢ kanunu biitin hadisata tatbik ederek biz alem-i mahsiisu ve eczasini hustile
getirebiliriz. Bu oyle bir “ktll”dur ki biitiin ecza; zartri bir stirette ona merbittur. Bundan
sonra hadisatin yekdigeri dolayisiyla muayyeniyeti, yani birinin digerine sebep olmasi
um{imi olan “cebriyet”i tesis eder. Zaten uliim-1 musbete; cebriyet esasi lizerine miessestir.
Atalet hassasi, sebep ve neticenin teakub ve tevalisi, kainatin biitin aksami arasindaki
nispet ve ahenk... Iste “miisbetiyye” meslekinin esaslari!..

(Ma ba‘di var)

Hazirlayan: Sumame Balci

Editor: Furkan Yalcinkaya
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[1] Psikoloji isimli matbii kitabimizin hassasiyyet, his ve idrak bahisleri bu hus{ista maliimat-
1 lazimiyyeyi muhtevidir.

[2] Bu husiista yani zaman ve mekan bahsinde felasife-i mutekaddime arasindaki
milbahasata dair yakinda mektep dersleri meyaninda nesredilecek, metafizik (ma fevka't-
tabi‘a) isimli kitabimizda tafsilat-1 miikemmele mevcuttur. Oradan baz satirlari lizimuna
mebni aliyoruz:

“Zaman ve mekan bahsi Leibniz ile Clark arasinda bir miitbahese-i sedideye meydan
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vermistir. Leibniz iddia ediyor ki zaman ve mekan kendi kendilerine hicbir sey degildir. Yani
binefsihi bir mevciidiyetleri yoktur. Bunlarin biri yani mekan; esya-y1 maddiyyenin
mevcidiyetlerinin tertibidir. Digeri yani zaman, vakayi‘in teakubiiniin tertibidir. Bilakis
Clark ve onunla beraber Newton zaman ve mekani sifat-1 ilahiyyeden addediyorlardi. Fakat
Allah’in zaman ve mekan oldugu manasina degil, belki Allah Newton'un fikrince daima
devam etmekle ebediyeti, her yerde hazir olmakla viis‘at-i enhay: teskil ediyordu. Su siretle
zaman ve mekana ilahi birer mense tayin edilmis oldu.”

Kant'in mutalaati Leibniz’ce pek yakin fakat hakikat ve nefsii’l-emrde ondan daha yakindira
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