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Ilm-i fikhin kitdbu’l-ikrahinda beyan buyuruldugu vechile muharremattan bir seyi ekl veya
surb uzerine katl-i nefs ile veyahut kat’-1 uzv ile tehdit olunarak cebren sevk edilen bir adam
icin, teklif vaki kabul eylemek vacib ve imtina’da (tehdit edildigi seyi yapmamakta) 1srar
gostermek miicib-i ism (gunahi gerektiren bir hal) olur. Mesela sarap icmek giinah oldugu
halde tehdidini ika‘a muktedir bir sahsin “Iceceksin... yoksa keserim bicerim” demesi
lizerine bu sefer icmemek gtinah olur. Eger cebr-i tehdit (el-Iyazu Billah) din-i imandan
hurtic i¢in olursa bu defa adem-i kabulde 1srar ve sebat evla ve miicib-i mestibat (sevabi
gerektiren hal) olmakla beraber kalp, iman ve itmi’nanini muhafaza etmek sartiyla kelime-yi
kufru lisanen telaffuza musaade vardir. Bir de fiil-i zinaya cebrolunan erkek[1] ile bi-gayri
hakkin bir miislimi veya bir zimmiyi 6ldiirmek ve bir kula gore yine Islam ile zzmmiden
birine eza ve hakaret etmek uzere cebrolunan adamlara gelince bunlar hakkinda teklif
vakia‘ya icabet i¢in mecburiyet(e) medar mazeret olamaz. Bunun sebebi ise katil
meselesinde zahir oldugu gibi zinanin ser‘an katl-i nefsi mutazammin bir cinayet-i uzma
olmasidir. Clunkii veled-i zina halik hitkmiindedir (yok olmus, kaybedilmis).[2] Clinkl nesebi
sabit olmadigindan dolay1 terbiyesi ile miikellef kimsesi yoktur. Ve miirebbiden, terbiyeden
mahrum olan insan ise halik hitkmiindedir. Hiilasa katl-i nefs bir adamin mevcudiyetini
oldiirdugu gibi zina da insaniyetini oldurtr.

Simdi ey kiymetsinasan-1 kemalat olan erbab-1 insaf ve tefekkiir: Su zikrolunan mesailin
ahkam-1 muterettibesi arasindaki farklar nazar-1 itibara alindiktan sonra zins meselesinden
seriat-1 mutahharanin terbiye-yi insaniyye hususunda verdigi ehemmiyete ve eza
meselesinde de bila tefrik cins-ii mezhep i‘zar-1 hukuk ve ibcal-i haysiyet (kisinin serefine
tazim edilmesi) husysunda gosterdigi himmet-i kat‘iye dikkat buyurulsun. Iste tesettiirdeki
kiillfet gibi bu mesel-ii meséilde de seriat-1 Islamiyye hayli siddet-i iltizAm etmis ve mukteza-
y1 tabiatindan belki ayrilmistir. Fakat o nisbette de san-1 fazilet ve insaniyyeti i‘'la etmistir.
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Bi'l-istirdad irad etmekte oldugumuz su mesailden bazilarina yine avdet etmek tizere din-i
Islam’in zinaya kars: vaz’ eyledigi kAnun-i sedid miicAzata mukis olarak bi’l-miindebe biraz
da kisas gibi, hadd-i sirkat gibi uk{ibat-1 ser‘iyyeden bahsedecegiz:

Uktibat-1 ser‘iyyeden bir ¢oklarinin sedid addolunmak suretiyle tenkid edildigi ve hele
Avrupa’da ale’l-itlak idam cezalari aleyhinde cereyanlar hustile gelmekle basladigi isitiliyor.
iki sene mukaddem Fransa'nin Adliye Nazir1 Meclis-i Meb{isanlari’nin kiirsi-yi hitabetinde
idam cezasinin ref'ini teklif ederek bu husus icin serd eyledigi edille-yi mukni‘a meyaninda
cellatlarin nefret-i umumiyyeye maruz olduklarini ve istatistik sehadetiyle ceza-y1 idamin
miicib-i ibret olmadigini sOylemis ve matbiat-1 Osmaniyye’den bazilar: tarafindan Fransa
Adliye Nazirinin bu nutku fevkalade alkislanarak gerek nutk-i mezkurun ve gerek buna karsi
dermeyan edilen midafatin Meclis-i Mebusanimiz hesabina sayan-1 gibta olmak iizere bir
takim hakaik-i aliyyeyi ihtiva eyledigi zikrolunmus idi. Nutuk alkislayan gazetemizin en
ziyade begendigi noktalar anifen arzettigim iki cihetten ibaretti. Meclisde bunlara verilen
cevap ise o kadar ehemmiyet ve makiiliyeti haiz degildi. Ciheteyn-i mezk{ireteyene gelince
evvela efkar-1 umtmiyyenin cellatlara reva goridiigu nefret, idam cezasindan miteneffir
veyahut miismeiz olduguna mebnidir. Binaenaleyh artik idam cezasinin sayan-1 ilga
oldugunu bi’l-akis cellatlarin maruz bulundugu nefrete bina eylemek bir tiir batil teskil eder.
Yani efkar-1 umimiyye nazarinda ceza-y1 idam menfur oldugu icin mi cellatlardan nefret
ediyorlar? Yoksa cellatlar menfur oldugu i¢in mi ceza-y1 idamdan nefret ediliyor? Stiphe yok
ki sikk-1 evvel dogrudur. Ceza-y1 idamdaki fecaat-i menflirenin menseini cellatlarin
menfuriyetinde aramaktan ibaret olan sikk-1 sani ise yanlistir. Diistintilmilyor mu ki idamin
bir kan{in-i hikmet ve hakikat oldugu kabul edilecek olduktan sonra boyle bir hakk ve
hakikatin infazina vasita olan adamlar: takbihe kimsenin hakk: olamaz. Evet akl-1 mantigin
muktezasi bu merkezde oldugu halde bazi vahimeler bir ¢ok hakikatleri baska tiirli tasvir
ederler. Yahut hak ve hakikat oldugunu teslim ile beraber vasita-y1 icraiyyesini takbih etmek
gibi bir tenakuza duserler. Ve vahimelerine ziyadece maglub olan adamlar tesirat-1 vehmiyye
ile muhakeme-yi akliyyeden gaflet ederler. Zaten insanlarda kuvve-yi vahimenin sultanu’l-
kuva oldugu yani sair kuvva-y1 zihniye lizerine tesir ve tesalluttan hali kalmadig kutiib-i
kelamiyyede dahi mezk{irdur. Nitekim, vehmin asar-1 saltanatindan olmak tizere cemaddan
baska bir seyi olmayan oluden korkulur.

Iste Fransa Adliye Nazin tarafindan ceza-y1 idam aleyhine ikame edilip bazi matb{iat-1
Osmaniyye’yi mecliib eden delillerden birincisinin kiymet-1 mantikiyyesi (devr)den baska bir

IKAN AKli ilimler Merkezi



Felsefe Tedrisat1

sey degildir. Cellatlarin maruz oldugu nefretten bahsedilmeyerek dogrudan dogruya ceza-y1
idamin efkar ve enzar-1 umimiyyede hiisn-i mevkii olmadig1 bir kaziyye-i miiselleme
suretinde soylenilse bir derece makul olurdu. Oyle ise biz de simdi bu efkar-1 um{imiyyenin
mertebe-yi isabetini tedkik ve tahlil edecegiz: Efkar-1 umtmiyye diye telakki ettigimiz sey
idam cezasina karsi nicin hiss-i nefretle miitehassis olur? Mahkumlara acidig i¢in degil mi?
Halbuki mahkum da mesela bir bi-giindhin kanina girmis bir canidir. Iste bugiin bu sahsin
olimiine razi olmayacak derecede acirken onun maktul-i sabikina acimak veyahut kendisinin
katl-i feci‘i evvelce taammiiden bir digerin katili olmasindan ileri geldigini unutmus olmak
lazim gelir. Evvelki maktul-i mazliime acimak kabul edilir seylerden degildir, katl-i sabikin
unutulmadigi da iddia olunur. Fakat iste burasi cay-i dikkattir. Bakiniz katl-i sani,
goziimiiziin 6niinde vuku bulmak iizere olan ve devre-yi meshidiyetini heniiz gegirmemis
bulunan bir hadise olmadig1 halde katl-i evvel -ihtimal ki bizim g6zimiiz 6niinde vuku
bulmamis olmakla beraber- biitiin fecaatine ragmen maziye karismis bir hikaye sekline
girmistir. Yani burada (0000000 00000 0O0)(Leyse’l-haberu ke’l-iyan)(Haberdar olmak bizzat
gormek gibi degildir) sirr tecelli etmis ve manen unutulmustur. Simdi bir de su iki fiil-i
katlin aralarindaki mesafe-yi zamaniyyeyi kaldiralim da bakalim tizerimizde nasil bir tesir
icra ediyor: Mesela bir giin sokakta birka¢ arkadas giderken[3] bir sahis i¢cimizden birine
akurane (kudurmus bir sekilde) hiicum ederek zavalliy1 hak-i helake serdikten (topraga
oldirerek serse) sonra kagmak tesebbiisiinde bulundu. Simdi eger geri kalanlarimizda biraz
cesaret biraz da hamiyet bulunur ve bir mesuliyet-i kantiniyye korkusu da olmazsa[4] biz de
mutlaka o herifi gebertiriz. Halbuki iste bu adam, ba‘de zaméan icabat-1 kaniiniyye ile idama
mahkum olacak ve esna-y1 idaminda kendisine aciyacak oldugumuz adamdir. Demek ki
cellatlardan nefret eden efkar-1 umimiyye bu gibi fecayi‘-i mesh{ide halinde kendisi cellat
olmak ister. Herkes bila ihtiyar eline gecen kuvveti caniye dogru savuruverir, iste, iki katil
arasinda zamanen fasila girince hissiyatimiz baska, ikisinin zamani birlestigi surette
bagkadir. Ne hacet kantin-i ceza ile beraber kan{in-i tablatin miittefikan herkese bahsettigi
miidafa‘-y1 nefs hakki katle tesaddi eden sahs hakkinda ayn1 zamanda katli tecviz etmek
degil de nedir? Hiilasa bir giin evvel bir turli birka¢ giin sonra baska bir tiirli hikkiim
vermek suretiyle tenakuz eden efkar-1 umimiyyeye ya yine evham-1 umtimiyye veyahut
efkar-1 umimiyye-yi nasiye demek lazim gelir.

Gelelim istatistik meselesine, katilleri idam edilen bir memlekette sairine ibret-i miiessire
hasil olmadigini gosteren hangi istatistik ise ona sasmak iktiza eder. Acaba o istatistikler,
havi oldugu rakamlardan baska “cinayatin azalip gogalmasi hustisunda canileri en agir ceza
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olan idam ile cezalandirmanin tesiri yoktur” ibaresini de kendi kendine yazip enzar-1 dikkate
vaz’ etmis mi? Dogrusu edvar-1 ahirede istatistikler hakkinda hasil olan kanaatler ne kadar
kat1 olursa olsun ben, bedahet-i akliyyeme muhalif neticeler veren bu gibi istatistikleri
tanimiyorum demekten ¢ekinmem. Ciinki her seyden evvel, beni her hakikate isal edecek
olan aklimi tanimak mecburiyetindeyim. Imkén-1 akli dairesinden haric gordiigiim bu gibi
istatistiklere kani‘ olarak aklimi ve aklim izerine miiesses olan biitiin maltimat ve
mu‘tekidatimi ayagimin altina alamam. Daha dogrusu idam cezasinin cinayat tizerine tesiri
olmadigina dair rivayet edilen bu istatistikler Fransa Adliye Naziri'nin agzindan isitilse dahi
ya yalandir ya yanlistir ya yanlisi da soyle olabilir: Bir sene idam cezasini tatbik edilmis bir
sene edilmemis ve her iki senin aded-i cinayat1 miisavi gelmis, yahut ikinci sene daha az
olmus degil mi? Fakat idam icra edilen sene cinayatin ¢ok olacagi tutmus ve binaenaleyh
idam edilmeyen sene cinayatin az olacagi tutmus ve binaenaleyh idam yapilmasi daha az
olacakmis denilemez mi? Istatistiklerin vaki‘an kati bir lisan1 vardir. Lakin bunu, harekati
mahdud ve muayyen bir elitin lisani halinde birakmayarak bir lisan-1 mutefekkir derecesine
cikaracak olursaniz, insanin akil ve mantik rehber-i daimisi olmadikca hicbir daet vasitasiyla
hicbir hakikate vasil olamaz, {lm-i Us{il-i Fikh’da (deveran) ile istidlalin sayan-1i‘timad
olmadig1 beyan edilmistir. Iste o kaideyi bilenler, anlayanlar istatistikten istifaide ederken
yanilmazlar.

Ma ba‘di var.
Mustafa Sabri
Hazirlayan : Bayezid Mete
Editor : M.Salih Yildiz
Link : https://isamveri.org/pdfosm/D00524/1327 113/1327 113 SABRIM.pdf
[1] Bu meselede kadin erkekten farkhidir.

[2] Bir erkekle bir kadinin ictimaindan bir gocuk husiile gelmek tarafi kanun-i tabiata evfak
bulundugu cihetle nazar-1 i'tibar tabii'ye karsi: “Her mukarenet, viladeti intac etmez” suali
ehemmiyet-viiriidu haiz degildir. “Zani, fiilinden huslii farzolunan gocugun katili olan
peder, Ser’an i’dam edilmez.” Tarzinda varid hatir olabilecek itiraza da su suretle cevap
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verilebilir: “Zaninin katl-i itlaf etmis olacagi cocugun, kendi gocugu olmak tizere
disiiniilmesi bir hilaf-1 mevzi’ teskil eder. Clinkii bunun katli, nesebin mahvedilmesi stiretiel
vaki oldugundan ziithul edilmedikce bdyle bir i’tiraz irad olunamaz.

[3] Misali arkadastan getirdigimizde itiraz edilmesin. Cinkii mu’terizun aleyh yabancimiz da
olsa yine hemcinsimiz, hayat arkadasimizdir.

[4] Misalin mestiliyet-i kantiniyyeden tecridi bahsimiz mahza hissiyat tizerine oldugu icindir.
Mes'lliyet-i kantiniye ise vazife-i miicazatin ehad-1 nasa verilmeyerek kanun tarafindan ifa
edilecek olmasina miistenittir. Demek mes’iliyet-i kan{iniye diistincesi de caninin cezasini
kanuna terk eylemek tesliyesiyle niivvamdir.
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